UCHWALA Nr XVI/188/2012
RADY GMINY SOBKOW
z dnia 14 maja 2012 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Woéjta Gminy Sobkow

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15, art. 18a ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku
o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 z pdZniejszymi zmianami) oraz
art. 229 pkt. 3 ustawy z dnia 14 kwietnia 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(tekst jednolity z 2000 roku Dz. U. Nr 98 poz. 1071 z pdzniejszymi zmianami) - Rada Gminy

Sobkéw uchwala, co nastgpuje:

§1
Rada Gminy po zapoznaniu si¢ z protokolem Komisji Rewizyjnej w sprawie zlozonej przez
Pana Tomasza Krzywdg skargi na dzialalno$¢ Wojta Gminy Sobkéw dotyczacej inwestycji

budowy wodociagu w miejscowosci Zerniki - postanawia skarge odrzucié.

§2

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Gminy Sobkow.

§3

Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.




UZASADNIENIE
do uchwaly nr XV1/188/2012 Rady Gminy Sobkéw z dnia 14.05.2012 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Wéjta Gminy Sobkoéw

W dniu 9 lutego 2012 r. Pan Tomasz Krzywda skicrowat pismo do Wojewody
Swictokrzyskiego zawierajace zarzuty na dzialalno$é Wojta Gminy, dotyczace sprawy
podiaczenia jego gospodarstwa rolnego do nowo budowanego wodociggu gminnego
w miejscowosci Zerniki. Dnia 23.02.2012 r. Wojewoda Swietokrzyski przekazat pismo na
r¢ce Przewodniczacego Gminy Sobkéw celem rozpatrzenia zarzutéw i wyjasnienia sprawy.

Dnia 19.04.2012r. Pan T. Krzywda skierowat skarge o podobnej tresci do
Przewodniczacego Rady Gminy w Sobkowie.

Przewodniczacy Rady Gminy przekazat skargg do rozpatrzenia dla Komisji Rewizyjnej Rady
Gminy w Sobkowie.

W celu zbadania zasadnosci stawianych zarzutéw dnia 9.03.2012 r. odbylo si¢ posiedzenie
Komisji Rewizyjnej, potaczone z posiedzeniem wyjazdowym do miejscowosci Zerniki.
Cztonkowie komisji: P. Alicja Buchcic i P. Stanistaw Szlembarski, dokonali ogl¢dzin
budowanego wodociagu, rozmawiali z mieszkancami oraz soltysem wsi.

Komisja Rewizyjna ustalila, co nastepuje:

Na podstawie umowy zawartej z wykonawcg — Konsorcjum Z.U.W.K ,, HYDROBUD”
Krzysiek SP.J. i Przedsigbiorstwo Techniczno Produkcyjne EKWOD Sp. z 0.0. z dnia
19.05.2010r. Gmina realizowala zadanie inwestycyjne pn. ,,Budowa wodociggu w
micjscowosci Zerniki oraz kanalizacji sanitarnej w miejscowosci Miasowa i Mzurowa wraz
z infrastruktura towarzyszacg”.

We wnoszonej skardze do Rady Gminy Pan T. Krzywda pisze, ze cyt.: ,,Pomimo nazwy
inwestycji — Budowa wodociagu w miejscowosci Zerniki i kanalizacji w miejscowosci
Migsowa i Mzurowa — inwestycje te s odregbnymi budowami tylko uj¢te w jednym
programie, z ktérych wodociag miat by¢ odebrany jesienig 201 1r, a w zatozeniach jej byto, ze
mieszkancy aby unikna¢ dodatkowych kosztow mogli wystepowaé przed jej odbiorem na
wlasny koszt, a nawet byly deklaracje, ze gmina bedzie wspotfinansowaé przylacza”.

Komisja potwierdza, ze musialy to by¢ odrgbne budowy ze wzgledu na rodzaj ich
uzytkowania, ale realizowane jako jedno zadanie inwestycyjne. Umowa o realizacji
przedmiotowej inwestycji nie przewidywala jednak podziatu na zadania i odrebnego odbioru
koncowego dla wodociggu i odrgbnego dla budowanej kanalizacji. Termin zakonczenia calej
inwestycji okreslono w umowie do dnia 8 marca 2012r. Dalsza cz¢s$é cytowanej wyzej
wypowiedzi jest nicjasna, a zalozenia i deklaracje, o ktérych pisze skarzacy nie poparte
dowodami. Realizacj¢ budowy przylaczy do sicci reguluje ustawa z dnia 7 czerwca 2001 r.

o zbiorowym zaopatrzeniu w wodg i zbiorowym odprowadzaniu $ciekow.



Zgodnie z art. 15 ust. 2 ustawy, (Dz. U. z 2006r. Nr 123, poz. 747 z p6z.zm.) realizacj¢
budowy przylaczy do sieci zapewnia na whasny koszt osoba ubiegajaca si¢ o przylaczenie
nieruchomosci do sieci. Gmina nie moze pokrywa¢ z budzetu gminy kosztéw budowy
przylaczy. O fakcie tym zostat poinformowany P. T. Krzywda w pismie skierowanym do
niego, w odpowiedzi na skarge, jaka ztozyl do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w
Kielcach.

W czasie sktadania przez Pana Tomasza Krzywde skargi (dnia 09.02.2012r.), wodociag nie
zostal jeszcze odebrany. Bezpodstawny jest wiec zarzut skarzacego ze ,,nowo budowany
wodociag jest ukoficzony i w pelni napelniony woda, z ktérej z powodu braku zdecydowania
Wjta, nic mozna korzysta¢ pomimo, iz koszty przylacza musza ponies¢ sami odbiorcy™.

Z wyjasnien udzielonych w tej sprawie, przez Pana Grzegorza Wierzchowskiego, pracownika
Urzedu Gminy wynika, ze wodocigg zostal napetniony woda, tylko dla sprawdzenia jego
szczelnosci. Na czas oddania go do uzytkowania, wode nalezy dostosowaé do spozycia. Do
zakonczenia inwestycji oraz uzyskania pozytywnych badan wody niec ma mozliwosci
podiaczenia si¢ do sieci wodociggowej.

Po przejeciu od wykonawcy zaréwno sieci wodociggowej jak i kanalizacyjnej zostanie ona
przekazana do samorzadowego zakladu budzetowego — Zaktad Wodociagi Gminne w
Sobkowie, do ktérego zadan statutowych nalezy dostawa wody i odbior Sciekow.

Wedlug wyjasnien kierownika Zaktadu Wodociagi Gminne w Sobkowie Pana Tomasza
Przygodzkiego, zadne wnioski o podtaczenie do budowanego wodociagu nie byty
przyjmowane. Zgodnie z przepisami, dopiero po odbiorze inwestycji mieszkancy moga
sklada¢ wnioski do Zaktadu Wodociaggowego o wydanie warunkOw wykonania przylaczy.

W rozmowach z mieszkancami istotnym problemem jest to, ze wybudowana tzw.” sie¢
gtowna™ wodociagu znajduje si¢ w oddaleniu od zabudowan co znacznie podwyzsza koszty
przylaczy. Pan T. Krzywda jako radny w poprzedniej kadencji miat wplyw na opracowywang
dokumentacje¢ projektowa, a zwhaszcza lokalizacje gtownej sieci wodociggowej.

Wicle kontrowersji i zastrzezen, wérod mieszkancéw Zernik budzi tez fakt, doprowadzenia
wody skarzacemu Panu T. Krzywdzic pod samo ogrodzenie gospodarstwa rolnego, co
wymagalo przekopu na dtugosci 700 m od tzw. ,sieci gtéwnej” oraz posadowienia instalacji
wodociggowej, czego nie zapewniono innym mieszkancom.

Pan T. Krzywda w pisanej skardze, utozsamia si¢ z problemami mieszkancow Zernik, choé
jak wynika to w rzeczywistosci, jako byly radny, ,, zadbal” o doprowadzenie wody bardzo
blisko swojego gospodarstwa rolnego, pozostawiajac z tym problemem pozostatych
mieszkancOw wsi.

W pismie skicrowanym do Wojewody Swigtokrzyskiego oraz skardze kicrowanej
do Przewodniczacego Rady Gminy w Sobkowie, Pan T. Krzywda zarzuca Wéjtowi Gminy ,,
dezorientacj¢ i wprowadzanie w biad mieszkancow” poprzez, jak to okreslit skarzacy,
wydawanie przez shuzby Wajta dwoch sprzecznych informacji w sprawie wydania zgody na
podiaczenia. Komisja Rewizyjna podobnie jak Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w



Kielcach, w kierowanym do P. T. Krzywdy pi$mie, w odpowiedzi na skierowanga do niego
skarge, zgadza si¢ z wyjasnieniami Wdjta w tej sprawie. Skarzacy powinien uwaznie
przeczytac kierowana do mieszkancow informacj¢ i w przypadku niczrozumienia zawartych
W niej zapisow, zapyta¢ o wyjasnienia Kierownika Zakltadu Wodociagi Gminne w Sobkowie.

Kolejny zarzut stawiany w skardze Wéjtowi przez P. T. Krzywde dotyczy cyt.: .,
sprawy rozbudowy inwestycji, ktérej dokonano w drugim tygodniu kwietnia tego roku.”
Zgodnie z wyjasnieniami Wéjta P. Krystyny Idzik, zaden dodatkowy zakres prac nic zostat
zlecony. W tym czasie usuwane byly jedynie wady i usterki. Pani Wéjt Gminy w swoim
postgpowaniu kierowata si¢ przepisami prawa w tym zakresie.

Mimo, ze jak pisze w skardze do Przewodniczacego Rady Gminy P. T. Krzywda cyt.:
,moje kroki sg podjgte w celu poprawy zycia mieszkancow, a nic zatatwianiu prywatnych
interesOw”, trudno dopatrzy¢ sig¢ bezinteresownosci w dziataniach skarzacego, o czym
przekonali si¢ cztonkowie Komisji Rewizyjnej w wyjazdowym posiedzeniu. Doprowadzenie
sieci wodociagowej na dtugosci 700m, do samego ogrodzenia swojego gospodarstwa rolnego,
wykonanie drogi dojazdowej o dlugosci 800 m do gospodarstwa rolnego, polozenie dywanika
asfaltowego oraz wykonanie odwodnienia przy swojej posesji nie $wiadczy o
bezinteresownosci w dziataniach w czasie petienia przez skarzacego funkcji radnego.

Pan T. Krzywda stwierdza w skardze, ze ,,dolozyl wszelkich staran, aby pozyskaé¢ na budowg
wodociggu w Zernikach $rodki finansowe z funduszéw Unii Europejskiej”. Komisja odnoszac
si¢ do tej informacji uwaza, ze brak jest jakichkolwiek podstaw do uznania, aby radny
posiadat takie mozliwosci, tym bardzicj, ze nie przedstawil zadnych dowodéw w tej sprawie.

Biorac pod uwage powyzsze ustalenia Komisja Rewizyjna jednoglosnie uznata zarzuty
stawiane przez P. T. Krzywde Wéjtowi Gminy Pani Krystynie ldzik za bezzasadne i
wnioskowata do Rady Gminy o odrzucenie skargi.




